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Theoretische
Voruberlegungen
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Hans Thoma, 1890
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Abnahmen der Haufigkeit von Pflanzenarten

Carex hostiana Daten Biotopkartierung

tug 1990er vs 1980er Jahre

. Erloschene Vorkommen

0 - 25 % in 260 MTB-Q
. 26 - 50 % im 11 MTB-Q
B 51- 100 % in 20 MTB-Q

(Suttner 2014, Masterarbeit TUM)
I3
ae

gen_1796)

in_Abbildun

(de.wikibooks.org/wiki/Deutschlands_Flor
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Veranderung der Verbreitung von Pflanzenarten in Bayern
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> Abnahme seltener Arten, Zunahme invasiver Fremdarten
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Rote-Liste-Arten uberreprasentiert an nahrstoffarmen
und nassen Standorte mit extremer Bodenreaktion

Durchschnittliche Gefahrdung aller Arten

- o F 13500
8 4 800 \ l
0 R A ‘ Rote-Liste-
o o Art
;% 1600 § 40 A 1600 ~reN
—~ 40 ," 5 ] r ), ‘,‘ 4
X f = / \ |
° / 400 [ = 4 ! ﬁ Gesamt-
’ w 3 3
) 20 ¢ 1 artenzahl
g 2 200 £ “meeeteg 1 200
2 G) B '.' ‘\\ -
o Q_) i"/ L | | 1 ! 1 1 1 ?."L"l} 0
s 9 3 5 - G N 04— 3 5 7 9 11
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Stickstoffzahl (Ellenberg & Leuschner 2010, Vegetation Mitteleuropas) QO
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Number of target species

40 50 60 70 80 90 100

(Staab... Kollmann 2015, Ecological Enginering)

Grass biomass [%]

> Ab 85 % Grasdeckung geht die Artenzahl stark zuruck
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Auswirkung invasiver Arten auf die Biodiversitat

25 -

20 A

15 1

10 4

Species number

Managed grassland
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> Deckung der invasiven Fremdart >50 % ist problematisch

(Thiele, Kollmann et al. 2010, Journal of Vegetation Science)
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5 % dégra |e”|‘ter Haﬂltaté ren]aturleren 7

. EU Biodiversity Strategy Target 2:

I "By 2020, ecosystems and their services are et
maintained and enhanced by establishing green f
infrastructure and restoring at least 15% of \-;'f:-
degraded ecosystems.” = _
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Herausforderung: Renaturierung von
Magerstandorten kann unerwunschte
Arten fordern

Fallbeispiel Senecio aquaticus
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Populationsokologische Merkmale von Senecio aquaticus

- Zweijahrig, bei haufiger Mahd mehrjahrig
« Nach Mahd rascher Wiederaustrieb

- Blute von Juni bis Oktober

« Windausbreitung mit Flugschirmen

« Gute Keimfahigkeit

« Profitiert von Storstellen

« Persistente Diasporenbank

(Suter & Liischer 2008, 2011, Applied Vegetation Science, Weed Research) Q@




T”TI Wissenschaftszentrum Weihenstephan

Verbreitung der Art in Deutschland

Schwerpunkte der Verbreitung:
> NW-deutsches Tiefland

> Sachsen
> Baden

> Bayern

L LR L R
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Verbreitung u. Bestandesveranderung der Art in Bayern
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Vorkommenswahrscheinlichkeit von Senecio aquaticus

Landschaftsanalyse im Allgau

- Lebensraumkartierung auf Grunlandstandorten (GIS-Analyse)
- Standortverhaltnisse (Niederschlage, Béden, Bewirtschaftung)
- Vergesellschaftung

. Ergebnis

> In Flussauen und an Tal-
flanken viele Vorkommen und
potentielle Wuchsorte

» Ohne Mineraldiingung und
Bekampfung hohe Besiedlungs-

Ny '~ wahrscheinlichkeit
Karatsbichl ' >

Vergesellschaftet mit Carex
acutiformis, Juncus effusus u.
J. inflexus

(Hennings & Kollmann, unpubl. Daten)

<

Untersuchungsgebiet Oberstdorf
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Standortanspriuche von Senecio aquaticus

127

107

bcd
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Untersuchungsflachen
frisch feucht frisch feucht
gedlingt gedingt ungediingt ungedingt

Deckung Senecio aquaticus (%)
7

Vier Untersuchungsgebiete mit zwei Feuchtestut
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Korrelation mit dem Vorkommen von Feuchtwiesenarten

10—

6_.

Deckung Senecio aquaticus (%)

(Hennings & Kollmann, unpubl. Daten)

Artenzahl Calthion

> Naturschutzdilemma im Umgang mit einer unerwiinschten Griinlandart Q—O
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Versuchsflache

Behandlung

(Kurzbeschreibung)

A2
(mechanische Manahme)

zweimal Mahen 2011+2012
Striegeln und Nachsaat 2011 +
2012

AZA
(Ausstechvariante)

zweimal Mahen 2012
dreimal Ausstechen 2012
dreimal Nachsaat 2012

B3
(Herbizid-Behandlung und
Mineraldiingung)

rweimal Mahen 2011
Striegeln und Nachsaat 2011
Glyphosat-Anwendung 2011
einmal Mahen (Spat) 2012
einmal Nachsaat 2012

einmal mineral. DiUngung 2012

B2
(Herbizid-Behandlung und
Mineraldiingung)

zweimal Mahen 2012
Simplex-Behandlung 2012
zweimal mineral. Dungung 2012
zweimal Nachsaat 2012

B1
(Herbizid-Behandlung und
Mineraldiingung)

zweimal Mahen 2011
Simplex-Behandlung 2011
Dreimal Mahen 2012

dreimal mineral. Dingung 2012
einmal Nachsaat 2012

A1l einmal Mahen (spat) 2011+2012
(Ausdunkelung)
A3 einmal Mahen 2011+2012

(Nachsaat mit
Hochstaudenflurmischung)

Ubersaat 2011
Nachsaat 2012

Bekampfungsversuche mit
Senecio aquaticus

lann, unpubl. Daten)
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Wirkung von Bekampfungsmethoden Senecio aquaticus

407

307

Deckung Senecio aquaticus (%)

(Oschlesee: A3, ... Ad: Martinszell: MK+M)

> Bei Herbizidbehandlung mit Mineraldiingung geht die Art stark zuriick
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Wirkung von Bekampfungsmethoden Senecio aquaticus
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(Oschlesee: A3, ... Ad: Martinszell: MK+M)

(Hennings & Kollmann, unpubl. Daten)
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Wirkung von Bekampfungsmethoden Senecio aquaticus
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> Naturschutzdilemma ... (Hennings & Kollmann, unpubl. Daten) @O
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Praktische Managementoptionen

- Fur Senecio aquaticus forderlich
- geringe DUngung
- lUckige Grasnarbe
- Hanglage
- Bekampfungsversuche Oberallgau
- Reduktion durch Herbizide und mineralische Stickstoff-Diingung
= Reduktion der Gesamtartenvielfalt
- Haufige Mahd: unzureichende Effekte, Schadigung erwlinschter
Futterpflanzen
- Drainage wirksam, Widerspruch zu Zielen von Natur- und Klimaschutz
- Auf geschlossene Pflanzendecke achten (Suter & Lischer 2011)

- Invasionsresistenz der Grinlandvegetation?

(Suter & Liischer 2008, 2011, Appl. Veget. Science, Weed Research; Hennings & Kollmann, unpubl. Daten) Q@
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Ausblick: Invasionsresistenz von
Grunland durch gezieltes
Vegetationsdesign
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Invasionsresistenz: Effekte spezifischer Grunland-

mischung
Impatiens glandulifera

)
— 15 T a a a S
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Control RSM16 RSM16C RSM7 RSM7R RSMO ST ﬁ:
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> Mischungstyp kann die Invasionsanfalligkeit stark beeinflussen QO
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Invasionsresistenz: Effekte von Herkunft, Wuchsform
und Aussaatdichte der Matrixart
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> Regionale Herkiinfte der Grasart sind weniger invasionsanfallig
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Invasionsresistenz bestimmter funktionaler Gruppen?

Vicia cracca

Galium verum

Galium album
eronica chamaedrys
Prunella vulgaris
Clinopodium vulgare
Plantage media
Plantago lanceolata
Leontoden incanus
Securigera varia
Lotus corniculatus
Linum perenne
Asperula cynanchica
Campanula rotundifolia
Peucedanum oreeselinum
Centaurea jacea
Sanguisorba minor
Trifolium pratense
Pimpinella saxifraga
Anthylis vulneraria
Thymus pragcox
Teucrium montanum
Helianthemum nummularium

Functional group 3

Invasive Fremdarten

* Impatiens glandulifera
* Conyza canadensis
% Ambrosia artemisiifolia
Leonteden hizpidus
Hieracium pilosella

* Solidago gigantea
Betonica officinalis
Medicago lupulina
Hippocrepis comosa
Centaurea scabiosa
Festuca ovina

Dactylis glomerata

Luzula campestris

Carex flacca
Buphthalmum salicifelium
Anthericum ramesum
Bromus erectus
Filipendula vulgaris
Agrimonia eupateria
Helictotrichen pratensis
Helictotrichon pubescens
Festuca rubra

Poa angustifolia
Brachypodium pinnatum
Campanula rapunculoides
Potentilla tabernaemontani
Briza media

Agrostis capilaris
Prunella grandiflora
Achillea milefelium

Functional group 2

Functional group 1

—

N

(Yannelli ... Kollmann 2017, Oecologia)

r
0.00

0.52

1.05

157

2.08
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Invasionsresistenz bestimmter funktionale Gruppen

Relative competition index: Biomass S. gigantea, 8weeks awHp =«LP

-0,4

0,2 Facilitation

0,2

04 { Suppression

0,6

RCI biomass

0,8

Kollmann 2017, Oecologia)

1,2
FG1 FG2a FG2b
PERMANOVA, p < 0.05

(Yannelli ...

> Arten derselben funktionalen Gruppen unterdriicken nicht starker Q'O
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Prioritatseffekte der Invasionsresistenz

Relative competition index: Biomass S. gigantea, 8 weeks

AB B A B

) -1.0- —
S
o
Q
Q
S
=)
& o, 05
8 4 Facilitation
e E
S o Priority
g 2 00- — NP
N O P
b= 14
o -
N Suppression
c
E 0.5-
£
C 1 I

10- _ Kruskal-Wallis-test, H = 11.9, p < 0.05

FG1 FG2
Functional groups

(Yannelli ...

> Prioritatseffekte hangen von der jeweiligen funktionalen Gruppen ab Q—O
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Artspezifische Steuerung der Invasionsresistenz

Relative competition index: Biomass S. gigantea 8 weeks

-1.00

d cd a abc ab abc abcd abc abcd abc bcd cd d
-0.71

-0.43 -

0141 Facilitation

I T
0.14 -
Suppression
0.43-
L

IAS biomass (RCI)

I

] Achmil Agrcap Helpub Poaang Betoff Fesovi Hiepil Sanmin Galalb Linper Plamed Vercha Cenjac

0.714

Kollmannn 2017, Oecologia)

Native species

(Yannelli ...

Kruskal-Wallis H = 24.6; p < 0.05

» Achillea millefolium hat eine stark unterdriickende Wirkung Q—O
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Forschungsbedarf zum Umgang mit Senecio aquaticus

Managementversuche

Gefahrdungsanalyse nicht-infizierter Bestande

Bewertung des Auftretens der Art

Entwicklung invasionsresistenter Grinlandmischungen
Behandlungen Diingung, Ausstechen, Schnitt, Stechen, (Herbizid)
Etablierung, Phytomasse und Biodiversitat je nach Bestandesdeckung
Alkaloidkonzentrationen im Futter bei bestimmten Anbauvarianten
Reproduktion und Samenbank von S. aquaticus

Modellierung der Ausbreitung auf Basis okologischer KenngrofRen
Invasions-Sensitivitat von Grinlandbestanden
Prognose der Besiedlungswahrscheinlichkeit und Pravention

Risikoanalyse
Entwicklung von Schadensschwellen
Erstellung von Gefdadhrdungskarten




Bayerisches Staatsministerium fur
Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten




